Protokot Nr XLII/21
z sesji Rady Miejskiej Mieroszowa
w dniu 29 listopada 2021 r.
w Urzedzie Miejskim w Mieroszowie

Godzina rozpoczecia: 13 %
Godzina zakonczenia: 16 2°

Ad.1. Sesj¢ Rady Miejskiej Mieroszowa otworzyla Przewodniczaca Rady Miejskiej
Mieroszowa — Pani Violetta Kopka.

Przewodniczaca przywitata zaproszonych gosci:

- Pana Mariusza Pawlaka — Zast¢pce Burmistrza Mieroszowa,

- Panig Dorote Plute — Gléwng Ksiggowa

- Panig Ewe Kisztelinska — Sekretarz Gminy,

- Dyrektorow jednostek,

- Kierownikow referatow,

- Radnych Rady Miejskiej Mieroszowa,

oraz wszystkich przybytych gosci.

Ad.2. Przewodniczaca Rady Miejskiej — Pani Violetta Kopka na podstawie zalogowanych
urzadzen stwierdzita, ze na sesji obecnych jest 14 Radnych, czyli ustawowa wigkszo$¢ do

podejmowania prawomocnych decyzji.

Lista obecnosci
stanowi zalacznik nr 1a do niniejszego protokotu.

Lista obecnosci zaproszonych gosci
stanowi zalacznik nr 1b do niniejszego protokotu.

Ad. 3. Przewodniczaca odczytala porzadek obrad.

1. Otwarcie ses;ji.

2. Sprawdzenie obecnosci.

3. Przedstawienie porzadku obrad.

4. Przyjecie protokotu z sesji Rady Miejskiej Mieroszowa w dniu 28 pazdziernika 2021 r.



5. Sprawozdanie Burmistrza z dziatalno$ci w okresie miedzysesyjnym — zapytania
Radnych.

6. Sprawozdanie z wykonania uchwal Rady Miejskie;.

7. Projekt uchwaty Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie wyrazenia zgody na wynajem
lokalu uzytkowego stanowigcego wtasnos¢ Gminy Mieroszo6w na czas nieokreslony
oraz wyrazenia zgody na odstapienie od obowigzku przetargowego trybu zawarcia
umowy najmu.

8. Projekt uchwaly Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie wyrazenia zgody na najem
nieruchomos$ci gruntowych stanowigcych wilasno§¢ Gminy Mieroszow na czas
nieoznaczony oraz wyrazenia zgody na odstgpienie od obowigzku przetargowego trybu
zawarcia umowy najmu.

9. Projekt uchwaly Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie przyj¢cia Rocznego programu
wspotpracy Gminy MieroszOw z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami,
o ktorych mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku
publicznego i o wolontariacie, prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego na rok
2022.

10. Projekt uchwaty Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie przystapienia Gminy
Mieroszoéw do wspdlnej realizacji mikroprojektu pn. ,,Czesko-polski szlak im. Pavla
Hecka”.

11. Projekt uchwaly Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie okreslenia wysokosci stawek
podatku od nieruchomosci.

12. Projekt uchwaly Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie okreslenia wysokosci stawek
podatku od srodkoéw transportowych.

13. Projekt uchwaty Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie zmian w budzecie na 2021 rok.

14. Projekt uchwaly Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie ustalenia wysokosci diet
radnych.

15. Projekt uchwaty Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie ustalenia wynagrodzenia
Burmistrza Mieroszowa.

16. Wolne wnioski, informacja, apele, w tym mieszkancy.

17. Zakonczenie obrad.

Nikt nie zgtosit uwag do porzadku obrad.



Ad.4. Przyjecie protokolu z sesji Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 28 pazdziernika
2021r.

Przewodniczaca poinformowata, ze protokot z XLI sesji zostal sporzadzony 1 wylozony do
wgladu w Biurze Rady Miejskiej oraz wystany do radnych e-mailem.

Nikt nie wniost uwag do protokotu.

Protokot z XLI sesji Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 28 pazdziernika 2021 r. zostal przyjety

14 glosami ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw” 0 glosoéw ,,wstrzymujacych si¢”.

Zestawienie z glosowania nad przyjeciem protokolu
z sesji Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 28 pazdziernika 2021 r.

stanowi zalacznik nr 2 do niniejszego protokotu.

Ad. 5. Sprawozdanie Burmistrza z dzialalnosci w okresie miedzysesyjnym omowil

Zastepca Burmistrza — Pan Mariusz Pawlak

Przewodniczaca otworzyla dyskusje w tym punkcie.

W dyskusji glos zabrali:

Radna — Pani Kamila Milewska zwrocita si¢ z pytaniem odno$nie pkt. 3 w zakresie Rozwoju,

na co ma by¢ przeznaczony kredyt.

Zastepca Burmistrza — Pan Mariusz Pawlak odpowiedziat, Ze jest to na pokrycie deficytu

wystepujace w ciggu tego roku.

Radna — Pani Maja Sadowy zwrdcita si¢ z pytaniem odnos$nie pkt. 1 w zakresie Rozwoju,
prosz¢ o rozwinigcie tego punktu czyli punkt informacyjny Programu Czyste Powietrze
potaczenia z tematem Wysokoemisyjnych zrdodet ciepta, ile 0sob dostato dotacje. Mysle, ze nie

do wszystkich mieszkancoéw dotarta informacja o punkcie informacyjnym.

Kierownik Referatu Rozwoju — Pan Tomasz Szulakowski powiedzial, ze jezeli chodzi
o punkt informacyjny Czyste Powietrze to jest prowadzony od sierpnia, informacja byta
udostgpniona na wszystkich mediach w tym Facebooku i BIP. Regularnie pomagamy

mieszkancom w wypelnianiu wnioskéw z Programu Czyste Powietrze. Jest to Program



Rzadowy prowadzony przez Wojewddzkie Fundusze Ochrony Srodowiska, pomagamy na
kazdym etapie. Po pierwsze wypehienie wniosku o dofinansowanie, skompletowanie wniosku
jak réwniez na etapie rozliczania. Jest duze zainteresowanie szczegolnie teraz, gdy zostal
ogloszony konkurs na nieruchomosci wielorodzinne z Programu Czyste Powietrze. Jezeli
chodzi o drugi projekt Wysokoemisyjne zrédla ciepla, jesteSmy na etapie rozliczania
przyznanych grantow. Rozliczamy przyznane i podpisane umowy o dotacje, jesteSmy przed
podpisaniem umowy o dodatkowe $rodki. Z informacji uzyskanych przez Lidera wynika, ze
bedziemy mieli dodatkowo przyznane okoto 240 000 zi, ale dopiero jak bgdzie podpisana

umowa to bedziemy podpisywa¢ umowy z kolejnymi grantobiorcami i je rozliczac.

Radna — Pani Maja Sadowy powiedziata, ze jezeli chodzi o Wysokoemisyjne zrddta ciepta to
chciatabym informacje szczegdlowe ile wnioskdw zostato ztozonych, ile juz zostalo
wyplaconych, ile wnioskéw zostalo pozytywnie rozpatrzonych, ile nie zostalo pozytywnie
rozpatrzonych, czy w ramach tych nowych srodkéw wnioski ktére nie dostaty dofinansowania

mogg si¢ stara¢ o te $rodki.

Kierownik Referatu Rozwoju — Pan Tomasz Szulakowski odpowiedzial, ze jezeli chodzi o
dodatkowe $rodki to begda to osoby, ktore zlozyly w pierwotnym naborze, a dla realizacji
zabrakto $rodkow, i te osoby wedlug tej listy rankingowej beda rozdysponowane $rodki.
Beneficjenci czesciowo wykazuja oszczednosci, czgsciowo rezygnujg z dalszej realizacji wiec
lista jest dosy¢ ruchoma. Jezeli chodzi o wyptacone $rodki to jeszcze nie wyplacilismy nikomu

srodkow, przewidujemy, ze pierwsze wyptaty beda w grudniu i to bgdzie okoto 50 tys.

Radna — Pani Violetta Kopka zwroécita si¢ z pytaniem czy termin na rozliczenie jest juz

przesunigty do 2023 roku

Kierownik Referatu Rozwoju — Pan Tomasz Szulakowski odpowiedzial, Zze termin na
realizacj¢ inwestycji byl do konca listopada i taki byt termin przy ogtoszeniu konkursu. Jezeli
chodzi o juz zawarte umowy to dopuszczalne jest przedtuzenie terminu realizacji ze wzgledu
na to, ze wickszos$¢ 0sob rezygnuje i my dopiero teraz zawieramy umowy dotacji. Wigkszos¢
0sOb ma podpisane umowy we wrzesniu badz pazdzierniku wiec nierealne byto by wykonanie
tak w krotkim czasie inwestycji. W zwigzku z tym dopuszczalne jest wykonanie tych inwestycji
do marca. Natomiast przy umowach z dodatkowej puli to przedluzenie bedzie do listopada

przysztego roku.



Radna — Pani Maja Sadowy zwrdcila si¢ z pytaniem odnosnie pkt 5 w zakresie Rozwoju czy

dotyczy to hot spotéw wifi.

Kierownik Referatu Rozwoju — Pan Tomasz Szulakowski odpowiedziat, ze byt to konkurs
grantowy przeznaczony dla gmin w ktérych byly Panstwowe Gospodarstwa Rolne i ma on na
celu zakup sprzetu informatycznego dla dzieci, ktore sg wnukami badz tez dzie¢mi z rodzin

w ktorych jeden z dziadkéw pracowat w PGR. Sg to komputery stacjonarne badz przenosne.

W zwigzku z wyczerpaniem dyskusji w tym punkcie Przewodniczaca przeszia do omawiania

kolejnego punktu.

Sprawozdanie Burmistrza z dzialalnos$ci w okresie miedzysesyjnym

stanowi zalacznik nr 3 do niniejszego protokotu.

Ad. 6. Sprawozdanie z wykonania uchwal Rady Miejskiej omowit Zastepca Burmistrza —

Pan Mariusz Pawlak

Przewodniczaca otworzyla dyskusje w tym punkcie.
Nikt nie zabrat gtosu w dyskusji.

W zwiazku z powyzszym Przewodniczaca przeszta do omawiania kolejnego punktu.

Sprawozdanie z wykonania uchwal Rady Miejskiej

stanowi zalacznik nr 4 do niniejszego protokotu.

Ad. 7. Projekt uchwaly Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie wyrazenia zgody na
wynajem lokalu uzytkowego stanowiacego wlasno$s¢ Gminy Mieroszow na czas
nieokreslony oraz wyrazenia zgody na odstapienie od obowigzku przetargowego trybu
zawarcia umowy najmu oméwila Kierownik Referatu Nieruchomosci — Pani Violetta

Leclaire.

Przewodniczaca Komisji Ogélnej — Pani Marta Studnicka poinformowata, ze projekt

uchwaly omawiany byt na posiedzeniu Komisji Ogoélnej i zostal zaopiniowany pozytywnie.



Przewodniczgca otworzyta dyskusje.
Nikt nie zabrat gtosu w dyskusji.

W zwigzku z powyzszym Przewodniczaca odczytata projekt uchwaty i poddata go pod

glosowanie.

Uchwata Nr XLI1/247/2021 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 29 listopada 2021 r. w sprawie
wyrazenia zgody na wynajem lokalu uzytkowego stanowigcego wtasnos¢ Gminy Mieroszow
na czas nieokre$lony oraz wyrazenia zgody na odstapienie od obowigzku przetargowego trybu
zawarcia umowy najmu zostala przyjeta 14 glosami ,za”, 0 glosami ,przeciw”,
0 ,,wstrzymujacy si¢”.

Zestawienie z glosowania

stanowi zalacznik nr 5 do niniejszego glosowania.

Uchwala Nr XL11/247/2021 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 29 listopada 2021 r.
w sprawie wyrazenia zgody na wynajem lokalu uzytkowego

stanowigcego wlasno$¢ Gminy Mieroszow na czas nieokreslony

oraz wyrazenia zgody na odstapienie od obowiazku przetargowego

trybu zawarcia umowy najmu

stanowi zalacznik nr 6 do niniejszego protokotu.

Ad. 8 Projekt uchwaly Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie wyrazenia zgody na najem
nieruchomosci gruntowych stanowigcych wlasno$¢ Gminy Mierosz6w na czas
nieoznaczony oraz wyrazenia zgody na odstapienie od obowigzku przetargowego trybu
zawarcia umowy najmu omowila Kierownik Referatu Nieruchomosci — Pani Violetta

Leclaire.

Przewodniczaca Komisji Ogélnej — Pani Marta Studnicka poinformowata, ze projekt
uchwaly omawiany byt na posiedzeniu Komisji Ogoélnej i zostal zaopiniowany pozytywnie.
Przewodniczgca otworzyla dyskusje.

Nikt nie zabrat glosu w dyskusji.

W zwigzku z powyzszym Przewodniczaca odczytata projekt uchwaty i poddata go pod

glosowanie.



Uchwata Nr XLI1/248/2021 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 29 listopada 2021 r. w sprawie
wyrazenia zgody na najem nieruchomos$ci gruntowych stanowigcych wlasno$¢ Gminy
MieroszOw na czas nieoznaczony oraz wyrazenia zgody na odstgpienie od obowigzku
przetargowego trybu zawarcia umowy najmu zostata przyjeta 14 glosami ,,za”, 0 glosami
»przeciw”, 0 ,,wstrzymujacy si¢”.

Zestawienie z glosowania

stanowi zalacznik nr 7 do niniejszego glosowania.

Uchwala Nr XL11/248/2021 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 29 listopada 2021 r.

W sprawie wyrazenia zgody na najem nieruchomosci gruntowych stanowigcych wlasnos¢
Gminy Mieroszow na czas nieoznaczony oraz wyrazenia zgody na odstapienie od
obowiazku przetargowego trybu zawarcia umowy najmu

stanowi zalacznik nr 8 do niniejszego protokotu.

Ad. 9. Projekt uchwaly Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie przyjecia Rocznego
programu wspolpracy Gminy Mieroszow z organizacjami pozarzadowymi oraz
podmiotami, o ktorych mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. 0
dzialalnos$ci pozytku publicznego i o wolontariacie, prowadzacymi dzialalno$¢ pozytku

publicznego na rok 2022 oméwila Gléwny specjalista ds. promocji — Pani Beata Forys.
Przewodniczaca Komisji Ogélnej — Pani Marta Studnicka poinformowata, ze projekt
uchwaty omawiany byt na posiedzeniu Komisji Ogolnej i zostat zaopiniowany pozytywnie
Przewodniczaca otworzyta dyskusje.

W dyskusji glos zabrali:

Radna — Pani Kamila Milewska zwroécita si¢ z pytaniem jakg kwote planujemy na 2022 rok

I czy jest ona wigksza niz w roku obecnym przy zatozeniu, ze mamy wigcej organizacji.

Pani Beata Fory$ odpowiedziata, ze bedzie okreslona w projekcie uchwaly budzetowe;,
natomiast zapis w samym programie mowi o kwocie nie mniejszej niz 100 tys zt. Tak si¢
planuje a p6zniej uchwata budzetowa jakby doprecyzuje doktadng kwote, na ten roku byto
zaplanowane 120 000 zt.

W zwigzku z wyczerpaniem dyskusji w tym punkcie Przewodniczaca odczytata projekt

uchwaty i poddata go pod glosowanie.



Uchwata Nr XLI1/249/2021 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 29 listopada 2021 r. w sprawie
przyjecia Rocznego programu wspotpracy Gminy Mieroszow z organizacjami pozarzadowymi
oraz podmiotami, o ktérych mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r.
o dziatalnosci pozytku publicznego 1 o wolontariacie, prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku

2

publicznego na rok 2022 zostala przyjeta 14 glosami ,za”, 0 glosami ,przeciw”,
0 ,,wstrzymujacy si¢”.
Zestawienie z glosowania

stanowi zalacznik nr 9 do niniejszego glosowania.

Uchwala Nr XL11/249/2021 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 29 listopada 2021 r.

w sprawie przyjecia Rocznego programu wspolpracy Gminy Mieroszéw z organizacjami
pozarzadowymi oraz podmiotami, o ktérych mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24
kwietnia 2003 r. o dzialalnoS$ci pozytku publicznego i o0 wolontariacie, prowadzgcymi
dzialalno$¢ pozytku publicznego na rok 2022

stanowi zalacznik nr 10 do niniejszego protokotu.

Ad. 10. Projekt uchwaly Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie przystapienia Gminy
Mieroszow do wspélnej realizacji mikroprojektu pn. ,,Czesko-polski szlak im. Pavla

Hecka” omowila Sekretarz Gminy — Pani Ewa Kisztelinska.

Przewodniczaca Komisji Ogélnej — Pani Marta Studnicka poinformowata, ze projekt

uchwaty omawiany byt na posiedzeniu Komisji Ogoélnej i zostat zaopiniowany pozytywnie.
Przewodniczaca otworzyta dyskusje.
Nikt nie zabrat gtosu w dyskusji.

W zwigzku z powyzszym Przewodniczaca odczytata projekt uchwaty 1 poddata go pod

glosowanie.

Uchwata Nr XLI1/250/2021 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 29 listopada 2021 r. w sprawie
przystapienia Gminy Mieroszow do wspdlnej realizacji mikroprojektu pn. ,,Czesko-polski szlak
im. Pavla He¢ka” zostala przyjeta 14 glosami ,,za”, 0 glosami ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacy si¢”.

Zestawienie z glosowania

stanowi zalacznik nr 11 do niniejszego glosowania.



Uchwala Nr XLI11/250/2021 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 29 listopada 2021 r.
w sprawie przystapienia Gminy Mieroszow do wspdlnej realizacji mikroprojektu
pn. ,,Czesko-polski szlak im. Pavla He¢ka”

stanowi zalacznik nr 12 do niniejszego protokotu.

Ad. 11. Projekt uchwaly Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie okreslenia wysokosci
stawek podatku od nieruchomos$ci omowila Kierownik Referatu Podatkéw i Oplat

Lokalnych — Pani Sylwia Piela

Przewodniczaca Komisji Ogélnej — Pani Marta Studnicka poinformowata, ze projekt

uchwaty omawiany byt na posiedzeniu Komisji Ogoélnej i zostat zaopiniowany pozytywnie.
Przewodniczgca otworzyla dyskusje.
W dyskusji glos zabrali:

Radna — Pani Maja Sadowy powiedziata, ze w projekcie uchwaty miedzy 3,40 % a 4,16 %
podnosi podatki gruntoéw oraz nieruchomosci. Tytutem podwyzki mamy zamiar $ciagna¢ od
mieszkancow 131000 zi, od osob fizycznych wyciagniemy 36000 zi, podmiotow
gospodarczych 95000 zt, w czasie kiedy styszymy o inflacji powyzej 8 %, kiedy widzimy, ze
wszystko idzie w gorg to powiedzialabym, Ze jest to jest zrObwnowazona propozycja, ale
doktadamy naszym mieszkancom w czasie kiedy jest im najciezej, przed nami jest podwyzka
gazu, podnoszona jest cena pradu, jest olbrzymia presja ze strony pracownikOw na poziom
wynagrodzen. Szczeg6lnie uderza mnie to, ze w dalszej czesci obrad bedziemy chcieli sami
sobie poniesc diety 0 64%. W sytuacji w ktorej pozytywnie zaopiniowaliscie podwyzszenie diet
bedziecie mieli sumienie podja¢ uchwale o ty, zeby podnies¢ mieszkancom podatki. To si¢
ktéci u mnie z ludzka uczciwoscia 1 bede gltosowata przeciwko. Chciatabym, zeby$my
rozwazyli we wlasnych sumieniach czy warto doktada¢ mieszkancom w tym trudnym dla nich

czasie.

Radna — Pani Kamila Milewska powiedziata, ze podpisuje si¢ pod tym co powiedziata
kolezanka, uwazam, ze w tym tych czasach trudnych dla nas oraz w konteks$cie dalszych obrad

w dniu dzisiejszym bedg¢ przeciwko.



Radna — Pani Dominika Zimnowodzka powiedziata, ze razem z Radng — Panig Matgorzata
Czachor bedziemy przeciwko podjeciu tej uchwaty poniewaz uwazamy tak jak kolezanki, ze

jest to najgorsze co mozemy zrobi¢ w tych czasach mieszkancom.

Radna - Pani Violetta Kopka powiedziata, ze bedzie gtosowata za, poniewaz nigdy nie bedzie
dobrego czasu, zeby podwyzsza¢ podatki. Pami¢tam stowa Radnej — Pani Mai Sadowy jak
w 2018 roku podwyzszyliSmy podatki, i radna powiedziala, ale przeciez wskaznik inflacji
w tamtym czasie nie wzrost. W tej chwili wskaznik inflacji wzrést i poniesienie podatkow
o ten wskaznik jest uzasadniony. Inflacja ro$nie, rosnie ptaca minimalna, optaty za energi¢
rosna, oplaty za wywoz §mieci ro$nie, mamy mniejszg subwencj¢ ogdlng, sa wprowadzane ulgi
w podatku dochodowym, wiec czym pokry¢ tg luke. Niestety podatki lokalne trzeba podnosié¢
i to systematycznie co roku, a nie tak jak w zesztym roku podatku nie podnosilisémy. Zajmuje
si¢ wspolnotami mieszkaniowymi i w tych wspolnotach, gdzie ludzie rozumieja, ze wraz ze
wzrostem cen trzeba te zaliczki na poczet zarzadu podnosi¢ to tam nie ma problemow

finansowych. Jestem za wzrostem podatkéw lokalnych 1 bedg gtosowac za.

Radna — Pani Maja Sadowy powiedziata, ze uwazam, ze propozycja jest zrbwnowazona, ale
jezeli z jednej strony sami chcemy podnie$¢ sobie diety o 64 % to to jest zrodto, ktore moze
nam pozwoli¢ na to, zeby mieszkancom podatkéw nie podnosi¢. To jest nieuczciwe wobec

ludzi, ktorych dotyka bieda.
Radna — Pani Violetta Kopka powiedziata, ze ptace minimalne tez idg w gore.

Zastepca Burmistrza — Pan Mariusz Pawlak powiedzial, ze jaki$ czas temu by} problem
zwigzany z kwota za wywoOz nieczystosci, zastanawialiSmy si¢ czy podniesienie kwoty do 13
zt za osobg bedzie trafne. Ostatnio bytem na spotkaniu Sanikomu, 1 wlodarze gmin zastanawiali
si¢ skad wiedzieliSmy i1 mieliSmy takie dane, Ze w tamtym czasie podniesliSmy tak wysoko.

Mysle, ze jest to powdd do tego, zebySmy spojrzeli perspektywicznie.

W zwigzku z wyczerpaniem dyskusji w tym punkcie Przewodniczaca odczytata projekt

uchwaty 1 poddata go pod gltosowanie.

Uchwata Nr XLI1/251/2021 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 29 listopada 2021 r. w sprawie
okreslenia wysoko$ci stawek podatku od nieruchomosci zostata przyjeta 10 glosami ,,za”,
4 glosami ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacy si¢”.

Zestawienie z glosowania

stanowi zalacznik nr 13 do niniejszego glosowania.



Uchwala Nr XLI1/251/2021 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 29 listopada 2021 r.
w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosci

stanowi zalacznik nr 14 do niniejszego protokotu.

Ad. 12. Projekt uchwaly Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie okreslenia wysokosci
stawek podatku od Srodkow transportowych omoéwila Kierownik Referatu Podatku

i Oplat Lokalnych — Pani Sylwia Piela.

Przewodniczaca Komisji Ogélnej — Pani Marta Studnicka poinformowata, ze projekt

uchwaty omawiany byt na posiedzeniu Komisji Ogoélnej i zostal zaopiniowany pozytywnie.
Przewodniczgca otworzyla dyskusje.
W dyskusji glos zabrali:

Radna — Pani Maja Sadowy powiedziata, ze proponowana jest podwyzka od 8 do prawie 12
%, co uwazam, ze jest niezrozumiatyg sytuacja. W wickszosci przypadkach jest to podwyzka
o okoto 10 %, w przypadku samochodoéw cigzarowych o dopuszczonej masie catkowitej 12 t
podwyzka jest 1,68 %. dziwi mnie ta nierownowaga, jest to nielogiczne. Mowi Pani 200 zt to
niewiele, ale siegacie do portfela przedsigbiorcy juz nie na poziomie 3% tylko 10%. Bedg

przeciw tej uchwale.

W zwigzku z wyczerpaniem dyskusji w tym punkcie Przewodniczaca odczytata projekt

uchwaty 1 poddata go pod gltosowanie.

Uchwata Nr XLI1/252/2021 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 29 listopada 2021 r. w sprawie
okreslenia wysokosci stawek podatku od srodkow transportowych zostata przyjeta 10 glosami
,»Zza”, 4 gtosami ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacy si¢”.

Zestawienie z glosowania

stanowi zalgcznik nr 15 do niniejszego glosowania.

Uchwala Nr XLI1/252/2021 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 29 listopada 2021 r.
w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od Srodkow transportowych

stanowi zalacznik nr 16 do niniejszego protokotu.

Przewodniczqgca oglosita 10 min przerwy.



Ad. 13. Projekt uchwaly Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie zmian w budzecie na 2021

rok omowita Glowna Ksiegowa — Pani Dorota Pluta.

Przewodniczaca Komisji Ogélnej — Pani Marta Studnicka poinformowata, ze projekt

uchwaty omawiany byt na posiedzeniu Komisji Ogoélnej i zostat zaopiniowany pozytywnie.
Przewodniczgca otworzyta dyskusje.
W dyskusji glos zabrali:

Radna — Pani Maja Sadowy zwrodcita si¢ z pytaniem w dziale O$wiata i wychowanie

i Program ,,Laboratoria przysztosci”, co to doktadnie jest jaka to bedzie pomoc dla szkot.

Glowny Specjalista ds. oswiaty — Pani Magdalena Kulpinska odpowiedziala, Ze Laboratoria
przysztosci to jest rzadowy projekt, ktory powstat w tym roku, jest finansowany ze srodkow
przeciwdziatania covid. Zalozenie jest takie, ze na kazda z naszych szkét jest odgdrnie
przypisana pula $rodkow, szkota w Kowalowej i w Sokotowsku — 30000 zi, szkota
w Mieroszowie — 84 300 zt. Ministerstwo nakazuje i pozwala zakupié¢ sprzet z katalogu sprzetu
zatwierdzonego przez Ministra. Katalog dzieli si¢ na wyposazenie podstawowe to sg drukarki
3D, biblioteki modeli 3D, wyposazenie studia audio-wideo 1 na wyposazenie dodatkowe czyli

mikroskopy, roboty.

Radna — Pani Maja Sadowy powiedziata, ze widziata te pakiety po 30 os6b i wiem, ze zalezy
to od ilosci 0sob, czyli to nie ma to nic wspolnego z pandemia, sa to zupetnie inne przedmioty

nie stuzace do przeciwdzialania pandemii tylko $rodki dydaktyczne

Gléwny Specjalista ds. o§wiaty — Pani Magdalena Kulpinska odpowiedziata, Ze sg to $rodki
dydaktyczne 1 wyposazenie, tyle tylko, ze finansowane ze Srodkow covid, program jest nowy

przyjety w tym roku.

W zwigzku z wyczerpaniem dyskusji w tym punkcie Przewodniczaca odczytata projekt

uchwaty i poddata go pod glosowanie.

Uchwata Nr XLI1/253/2021 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 29 listopada 2021 r. w sprawie
zmian w budzecie na 2021 rok zostala przyjeta 14 glosami ,,za”, 0 glosami ,,przeciw”,
0 ,,wstrzymujacy sie”.

Zestawienie z glosowania

stanowi zalacznik nr 17 do niniejszego glosowania.



Uchwala Nr XLI11/253/2021 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 29 listopada 2021 r.
w sprawie zmian w budzecie na 2021 rok

stanowi zalacznik nr 18 do niniejszego protokotu.

Ad. 14. Projekt uchwaly Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie ustalenia wysokosci diet

radnych.

Przewodniczaca Rady Miejskiej Mieroszowa — Pani Violetta Kopka odczytata uzasadnienie

do projektu uchwaty.

Przewodniczaca Komisji Ogélnej — Pani Marta Studnicka poinformowata, ze projekt

uchwaty omawiany byt na posiedzeniu Komisji Ogolnej i zostat zaopiniowany pozytywnie.
Przewodniczgca otworzyla dyskusje.
W dyskusji glos zabrali:

Radna — Pani Maja Sadowy powiedziala, ze ten kto przedtozyl projekt uchwaty, probuje
wykorzysta¢ dzisiaj zmiang¢ przelicznika dotyczacego kwoty bazowej bedacego podstawa do
ustalenia maksymalnej diety, do tego, zeby w momencie zupetnie nieuzasadnionym do tego,

zeby podnies¢ nam diety o ponad 60%. Kto w naszej radzie wystapit z tg inicjatywa.
Przewodniczaca odpowiedziala, Ze sama wystapila z projektem uchwaty.

Radna — Pani Maja Sadowy powiedziata, ze chciataby przypomnie¢ fragment §lubowania
,,Wierny Konstytucji i prawu Rzeczypospolitej Polskiej, §lubuje uroczys$cie obowigzki radnego
sprawowa¢ godnie, rzetelnie 1 uczciwie, majac na wzgledzie dobro mojej gminy i jej
mieszkancow”, czy uwazacie, ze glosujac na tak za podwyzka 60 % wypekniacie to slubowanie,
czujecie si¢ z tym w porzadku. To, Ze jesteSmy radnymi to jest funkcja spoteczna, robimy to z
powotlania, nie przyszlismy tu dla pieniedzy. Co uzasadnia, ze chcecie takiej duzej podwyzki
dla siebie, to, ze kto§ wyznaczyt inne maksimum to daje nam powod, zeby sobie diet¢ podniesc.
Wojewddzki Sad Administracyjny powiedzial, Ze sg 2 przestanki przy wyznaczeniu wysokoS$ci
diety, jedna przestanka zupelnie inaczej jak przy wynagrodzeniu Burmistrza nie ma minimum,
jest natomiast maksimum. Druga przestanka to koszt utraconych korzysci. Szeregowy radny
nie petnigcy zadnej funkcji zarabia 650 zt, Przewodniczacy 1170 zt. Przyjmujac, ze dwa

posiedzenia trwaja 4 h, czyli po§wigcamy 8 h, do tego liczmy czas na dojazd. Czyli zaktadajac,



ze na posiedzenia miesi¢cznie przeznaczamy 10 h to jest maksimum. Czyli kazdy z nas
musiatby zarabia¢ netto okoto 11000 zt, przy diecie najnizszej 650 zt, a taka najnizszg diet¢ ma
tylko 4 czy 5 radnych z posrdd nas, bo reszta ma jakie$ dodatki za r6zne inne, dziwne funkcje.
To czy zarabiacie wigcej, macie utraconych korzy$ci wiecej, niz dzisiejsza dieta wam
rekompensuje. Skad wziat si¢ pomyst, zeby podstawowg diete podnies¢ do 1070 zt z 650 zt.

Jak mieliscie odwage podnies¢ rgke na tak.

Radna — Pani llona Henko powiedziata, ze jest bardzo przykro z tego powodu co ustyszatam,
pracy ktérag wykonuje na rzecz mieszkancow, chociaz tego nie widac, bo nie pisze interpelacji,
nie krzyczg glosno, jestem 24 h na dobe, kazdy moze do mnie przyjs$¢, zadzwonié, poprosi¢
0 pomoc, nigdy tej pomocy nie odmoéwitam. Uwazam, ze kazda praca powinna by¢ nagradzana.
Ja swojej pracy nie przelicze, ale zadne pienigdze nie wynagrodza czasu ktory zabieram
rodzinie a poswigcam na spoteczenstwo. Moje zaangazowanie we wszystkie aspekty
spotecznego zycia, jest widoczne. Uwazam, ze to nie jest obrzydliwe, Ciesz¢ si¢, ze wigkszos¢

chce doceni¢ to co robimy.

Radna — Pani Kamila Milewska powiedziata, Ze niektore gminy w Polsce rowniez zabraty si¢
za ten temat. Jeden komentarz szczego6lnie utkwil mi w pamieci. Ciekawa jestem ilu radnych w

Polsce bytaby radnymi, gdyby faktycznie byta to funkcja non profit.

Przewodniczaca — Pani Violetta Kopka odpowiedziata, ze kiedy otrzymatam propozycje
bycia radng, nie widzialam ile wynosi dieta i si¢ tym nie interesowatam, wigc to nie jest tak do
konca. Diety ostatnio byty ustalone w 2008 r. wtedy minimalna ptaca wynosita 1073,50 zt, w
tej chwili w 2022 r. minimalna ptaca bedzie wynosita 3 010 zt. To nie jest wynagrodzenie, to
jest dieta, ktéra ma rekompensowac nasze straty, przychodzac na sesj¢ zaktad pracy mi za ten
czas nie ptaci, 1 nie chodzi o to, ze ptaci mi za to co dostaje na reke, tylko trace na sktadkach.
To nie my wyszli§my z propozycje, zeby zwiekszy¢ diete, to idzie od rzadu. W gminach

os$ciennych wszyscy te podwyzki radnych przyjmuja.

Radna — Pani Maja Sadowy powiedziata, ze musiataby Pani zarabia¢ 11000 zI netto, zeby
Pani dieta nie zrekompensowata utraconych korzysci. Pani powiedziala, ze to nie wyszto od
nas, ze rzad nas zmusza, oni nas do niczego nie zmuszajac. Propozycja podwyzek wyszta od
nas, rzad zaproponowal nam tylko inne maksimum. Czy my w naszych sumieniach mamy
odwage, zeby podnies¢ sobie do maksimum. W gminie Augustéow, liczba mieszkancow
podobnie jak u nas. Dieta dla podstawowego radnego nie petnigcego innych funkcji 500 zt.

Dzwonitam do Czarnego Boru, jeszcze nie glosowali, ale majg duzo nizsze niz my propozycje.



Przewodniczaca powiedziata, ze w Watbrzychu dieta radnego wynosi 3400 zt.

Radna — Pani Maja Sadowy powiedziala, Ze nic nie zmusza nas do tego, zeby dzisiaj podnies¢
kwoty, projekt mogtby wyglada¢ zupehie inaczej. Kwota bazowa oczywiscie zmienia si¢ i z
tym nikt nie bedzie dyskutowal, mozemy zmieni¢ procenty. Mozemy zmniejszy¢ procent i

wyj$¢ na to co dzisiaj mamy bez straty. Wniosek opiera si¢ na zatozeniu nie podniesienia diet.

Radna ztozyta wniosek o zmiang w par. 2 ust. 1 Przewodniczacy Rady zamiast 90 % powinien
otrzymaé 54,67 %, Wiceprzewodniczacy 1 Przewodniczacy Komisji zamiast 60% wpisaé
36,45%, Wiceprzewodniczacy Komisji stalej i Radny cztonek Komisji Rewizyjnej zamiast 55
% wpisa¢ 33,41 %, szeregowy radny zamiast 50 % wpisa¢ 30,37 %. W paragrafie 3
proponujemy nie 10 % kwoty bazowej a 6,07 %.

Przewodniczgca oglosita przerwe.

Whiosek o zmian do uchwaty w sprawie diet radnych: w par. 2 ust. 1 ustala si¢ miesi¢czng

wysokos¢ diet w nastgpujacy sposob:

1) Przewodniczacy Rady z 90 % na 54,67 %,
2) Wiceprzewodniczacy Rady z 60% na 36,45%,
3) Przewodniczacy Komisji Statej z 60% na 36,45%,
4) Wiceprzewodniczacy Komisji statej z 55 % na 33,41 %,
5) Radny cztonek Komisji Rewizyjnej z 55 % na 33,41 %,
6) radny z 50 % na 30,37 %.

W paragrafie 3 z 10 % kwoty bazowej na 6,07 %.

Powyzszy wniosek zostat odrzucony 5 gtosow za, 9 gloséw przeciw, 0 glosow wstrzymujacych
sie.
Zestawienie z glosowania

stanowi zalacznik nr 19 do niniejszego protokotu.

W zwigzku z wyczerpaniem dyskusji w tym punkcie Przewodniczaca odczytata projekt

uchwaty 1 poddata go pod gltosowanie.

Uchwata Nr XLI1/254/2021 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 29 listopada 2021 r. w sprawie
ustalenia wysoko$ci diet radnych zostala przyjeta 9 glosami ,,za”, 5 glosami ,,przeciw”,

0 ,,wstrzymujacy sie”.



Zestawienie z glosowania

stanowi zalgcznik nr 20 do niniejszego glosowania.

Uchwala Nr XLI11/254/2021 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 29 listopada 2021 r.
w sprawie ustalenia wysokosci diet radnych

stanowi zalacznik nr 21 do niniejszego protokotu.

Ad. 15. Projekt uchwaly Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie ustalenia wynagrodzenia
Burmistrza Mieroszowa omowita Kierownik Referatu Organizacyjnego — Pani Beata

Brzezinska.

Przewodniczgca poinformowata, ze radni otrzymali droga mailowa drugi projekt uchwaty,

gdzie wynagrodzenie Burmistrza zostato pomniejszone.

Przewodniczaca Komisji Ogélnej — Pani Marta Studnicka poinformowata, ze projekt

uchwaty nr 1 omawiany byl na posiedzeniu Komisji Ogolnej i zostal zaopiniowany pozytywnie.
Przewodniczgca otworzyla dyskusje.
W dyskusji gtos zabrali:

Radna — Pani Maja Sadowy powiedziata, ze dzisiaj Burmistrz otrzymuje wynagrodzenie
10 180 zt. Maksymalnie w my$l ustawy w miastach takich jak nasze wojt, burmistrz moze
zarabia¢ 19 470 zl, przyjmujac, ze dodatek za wieloletnig prace bedzie wynosit 20 %.
Proponujecie Panstwo ze wszystkimi dodatkami 18 250 zi, co daje podwyzke o 79,27%.
Nasz budzet bedzie kosztowato to dodatkowo 116 tys zl. O ile rozwazajac diety radnych nie
ma warunku minimum o tyle w przypadku wynagrodzenia dla burmistrzow, wojtow
ustawodawca natozyt zasady ustanawiajac minimum na poziomie 80 %. W warunkach
minimum mamy obligatoryjny obowigzek podniesienia mu wynagrodzenie do kwoty 15 580
zt. Wydaje mi sig, ze podwyzka na poziomie 53 %, bo to jest wariant minimum jest catkiem
przyzwoite. Za taka podwyzka minimum optowalabym. Na warunki naszej gminy, niezbyt
bogatej i niezbyt ludnej, poniewaz rozwazamy wynagrodzg dla wéjtéw 1 burmistrzow dla gmin
do 15 tys. mieszkancow, a u nas nawet nie ma 7 tys. Wydaje mi si¢, ze to bytaby propozycja
uczciwg. Kwota 18 250 zt wydaje mi si¢ zbyt wygdrowana na nasze warunki i bede przeciwko

tej propozyciji.



Radna - Pani Violetta Kopka powiedziatla, ze bedzie glosowala za tg uchwals.
W Mieroszowie mieszkam od dziecka i nie pamigtam, zeby kiedy$ tyle si¢ nie dziato
w Mieroszowie oraz w sotectwach, to sg tylko 3 lata a wszyscy zauwazamy, ze Mieroszow
1 sotectwa zaczynajg nadrabiac stracone lata. Patrzagc w stosunku do innych gmin to poprzednie
kadencje byty straconymi latami. Nie uwazam, zeby Burmistrz zaslugiwal na to, aby miec
najmniejsze wynagrodzenie z mozliwych. Takie jest moje zdanie, jestem jak najbardziej za,

szczegOllnie, ze tyle zewnetrznych srodkow pozyskat dla naszej gminy.

Radna — Pani Maja Sadowy powiedziala, ze nie uwazam, ze mamy ztego Burmistrza i nie
uwazam, ze Pan Burmistrz jest nieskuteczny. Rowniez widz¢ wielka zmiang, jak poréwnam
Burmistrza do poprzednika to prawda, ze to niebo a ziemia. Uwazam, ze wynagrodzenie na
poziomie 15 500 zt brutto z poziomu 10 200 zt brutto to jest godziwa podwyzka w gminie
w ktorej budzet oscyluje w granicach okoto 30 mln i ktéra ma 6 tys. ludzi. Jeden z prezydentow
duzych miast powiedzial, ze dzisiaj daje si¢ podwyzke wdjtom, burmistrzom i prezydentom

miast, tylko po to, aby sktoci¢ samorzadowcoéw z mieszkancami.

W zwigzku z powyzszym Przewodniczaca odczytala projekt uchwaty i poddata go pod

glosowanie.

Uchwata Nr XLII/255/2021 Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie ustalenia wynagrodzenia

2

Burmistrza Mieroszowa zostala przyjeta 10 glosami ,za”, 2 glosami ,przeciw”, 2
,Wstrzymujacy sie”.
Zestawienie z glosowania

stanowi zalacznik nr 22 do niniejszego glosowania.

Uchwala Nr XLI1/255/2021 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 29 listopada 2021 r.
w sprawie ustalenia wynagrodzenia Burmistrza Mieroszowa

stanowi zalacznik nr 23 do niniejszego protokotu.

Ad. 16. Wolne wnioski, informacja, apele.

Przewodniczaca otworzyta dyskusje w tym punkcie.

W dyskus;ji glos zabrali:

Mieszkanka Sokolowska — Pani Kamila Morawska powiedziata, ze w czerwcu zostala

podjeta uchwata 0 zmianie studium uwarunkowan zagospodarowania przestrzennego gminy



Mieroszow. Chcecie panstwo obja¢ duze cenne przyrodniczo obszary. Dziatki ktore lezg
W obrebie Sokotowsko i Kowalowa to dzialki pod ochrong, sa to dzialki na ktérych
ustanowiono obszary Natura 2000, dziatki, ktore lezg w sercu Parku Krajobrazowego
Sudetow Walbrzyskich. Proba zmiany przeznaczenia tych obszar spotkata si¢ z ogromnym
sprzeciwem ze strony i mieszkancow i organéw. Organy skierowaty do Burmistrza pisma na
bardzo wczesnym etapie procedury planistycznej. Pierwszym organem ktory wypowiedzial si¢
w sprawie byl Zarzad Parkow Krajobrazowych. Dyrektor poinformowal Burmistrza
0 szczegolnej ochronie, ktorej podlegajg niemal wszystkie dziatki ktore chececie zabudowaé. Na
dziatkach ktore majg podlega¢ zabudowie znajdujg si¢ Siedliska o znaczeniu europejskim, sa
tam tez rzadkie gorskie taki konietlicowe, chronione Legi, siedliska ptakow i motyli, ktore
podlegaja $cistej ochronie gatunkowej. Na tych dziatkach obowigzuje plan ochrony Parku
Krajobrazowego. Przy realizacji nowej zabudowy nalezy uzupetni¢ istniejace struktury
osadnicze przez lokalizacj¢ zabudowy przede wszystkim wzdtuz istniejacych drog. Gtos zabrat
réwniez Zarzad Wojewoddztwa Dolnoslaskiego napisat, ze teren objety zmianami studium lezy
w obszarze wysokiej ochrony przyrodniczej, ktory zostat wyznaczony w planie
zagospodarowania Wojewodztwa Dolnos$laskiego €0 oznacza ze juz obecnie jest objety
ochrong prawng i1 posiada wyjatkowe walory przyrodnicze krajobrazowe i kulturowe ktore
nalezy bezwzglednie chroni¢ przed rosnacg presja inwestycyjng i zagrozeniem dla srodowiska.
Uchwalajgc te uchwate wzbudziliscie Panstwo zainteresowanie bardzo roznych instytucji
i organizacji w Polsce jak WWF Polska, Dolnoslaski Ruch Ochrony Przyrody, Europejskie
Centrum Klimatu i Srodowiska, Stowarzyszenie Zielone Oko, Fundacja Forum Energii
i wiele innych. Do Gminy napisato ponad 500 0s6b w tym mieszkancow Sokotowska, nadal
nie dostalismy wynikéw wnioskéw. Chciatabym poinformowac, ze wasza decyzja o zmianie
studium spowodowala to ze obudzito si¢ spoteczenstwo obywatelskie, powstaly aktywne
lokalne stowarzyszenia. Czy jestescie Panstwo tego $wiadomi ze macie chroni¢ srodowisko.
Teren gminy nie jest prywatng wlasnos$cig, hie mozecie robié¢ tego co wydaje si¢ tylko wam za
stuszne, jest to dobro wszystkich obywateli a wasza rola, obowigzkiem 1 wasza wielka

odpowiedzialno$cig jest zachowac to dziedzictwo dla przysztych pokolen.

Przewodniczaca powiedziala, ze postepowanie nie jest jeszcze zakonczone, zadne decyzje nie

sa podjete. Obserwujemy to co Panstwo piszecie i robicie.

Kierownik Referatu Rozwoju — Pan Tomasz Szulakowski powiedzial, ze chcialby
zdementowac ta nieprawdg¢ ktora zostata wypowiedziana, to jest nieprawda ze rada podj¢ta

jakakolwiek uchwate w ktorej jest zapis o tym ze chcemy zabudowa¢ Sokotowsko czy tez inny



teren wyznaczony w uchwatach. Rada Gminy podjeta uchwate intencyjna, gdzie wskazata teren
na ktoérym planuje zmiany w studium. Nigdzie nie zostato okreslone ani w tej uchwale ani w
zadnym dokumencie ktory zostat podjety przez rade, ktore z tych terendw zostang zabudowane
to jest bardzo wazne i to chciatbym podkresli¢. Rada nie zabudowuje catego Sokotowska, nie
zabudowuje Kowalowej ani zadnego z tych terenow i zadna decyzja nie zostata ostatecznie
podjeta. Po drugie gmina podj¢ta uchwale intencyjng i zgodnie z artykutem 11 ustawy
o planowaniu i1 zagospodarowaniu przestrzennym rozpocz¢ta procedure zmiany w studium.
Zgodnie z tg procedurg pierwszym krokiem jest podjecie uchwaly intencyjnej, nastgpnie jest
zbieranie wnioskow, te wnioski zostaty zebrane od mieszkancoéw oraz organow. Wyniki tych
ztozonych wnioskéw z uwagi na to ze byto ich duzo od oséb fizycznych oraz wnioski ktore
zostaly zlozone przez organy sa w tej chwili analizowane. Po dokonaniu takiej analizy
kompletnej zostanie sporzadzony projekt studium to jest kolejny krok przed ktérym
jestesmy. W projekcie tego studium zostang zapisane Wwszystkie konkretne juz
projektowane przeznaczenia ktore to bedg wynika¢ z uwarunkowan informacji przekazanych
od organow. Wszystkie uzgodnienia parkoéw krajobrazowych czy tez ztozone przez Zarzad
Wojewodztwa to one beda uwzglednione w tym projekcie studium. Radni niestety nie maja
wgladu w cata korespondencj¢ w procesie planistycznym bo zgodnie z ustawg za procedury
planistyczne odpowiada Burmistrz. Wszystkie dokumenty s3a udostepnione jezeli
kto$§ wyrazi taka che¢. Urbanista ktory sporzadza nam projekt planu bedzie odpowiedzialny za
wprowadzenie tych wszystkich wymogoéw. Jezeli zostanie sporzadzony ten projekt studium
to bedzie upubliczniony dla wszystkich mieszkancow i rowniez bedzie uzgadniany
I opiniowany przez organy. Te wszystkie wnioski ktore organy ztozyly bedzie beda musiaty
mie¢ odzwierciedlenie w konkretnych zapisach studium 1 organy beda mogly réwniez

zaopiniowaé negatywnie czy tez pozytywnie. To bedzie kolejny krok.

Mieszkanka Sokolowska — Pani Monika Dziadkowiec powiedziata, ze chciata porozmawiac
o sprawie, ktora jest krytyczna dla mieszkancow naszej gminy, tg sprawa sa kanalizacja
i Scieki. Czas na prowizorke w tym temacie, Czas na dziatania dorazne si¢ skonczyt. Musicie
si¢ Panstwo zajgc tym tematem, poniewaz prawo panstwa do tego zobowigzuje. Ustawa
0 samorzadzie gminnym w zadaniach gminy mowi o tym ze to wlasnie do gminy nalezy
zaspokajanie potrzeb wspolnoty w zakresie wodociggdw, w zakresie kanalizacji, w zakresie
usuwania i oczyszczania §ciekow komunalnych, utrzymania czystosci i porzadku oraz urzadzen
sanitarnych. Przepisu prawa wodnego mowig rOwniez o tym, ze wprowadzajacy Scieki do wod

lub ziemi sg obowigzani zapewni¢ ochrong¢ wod przed zanieczyszczeniem w szczegoOlnosci



przez budowe i eksploatacje urzadzen stuzacych tej ochronie. Rada w 2019 roku podjeta
uchwate w sprawie programu ochrony $rodowiska. W ww. programie jest zapis, ze stan
techniczny zaré6wno kanalizacji sanitarnej jaki kolektora jest zly, Scieki przedostaja si¢ do
potoku Sokotowiec a oczyszczalnia jest przestarzala i nie gwarantuje uzyskanie wskaznikow
okreslonych przez przepisy. W roku 2021 w styczniu podjeliscie panstwo tak zwang uchwate
aglomeracyjna w ktorej wpisaliScie, ze w naszej gminie sa dwie oczyszczalnie $ciekow,
poprzednio byta tylko jedna w Golinsku. W tym roku zdecydowali$cie 0 tym ze oczyszczalnia
sciekow w Sokotowsku znajdzie si¢ w uchwale aglomeracyjnej. Zaznaczone zostato réwniez
w uchwale, Ze ta oczyszczalnia spetnia standardy oczyszczalnia $ciekow biologicznych. Co
takiego zdarzylo si¢ na przestrzeni dwoch lat od 2019-2021 roku ze w 2019 roku oczyszczalnia
$cieckow w Sokolowsku nie spetnia tych standardow a 2 lata pdzniej te standardy speinia.
Wedhug mojej wiedzy zmienito si¢ jedynie to ze przestal dziata¢ zraszacz nad zlozem
biologicznym, ale to jeszcze nie powoduje ze oczyszczalnia dziala lepiej tylko wrecz
przeciwnie. Chce zaapelowaé¢ do panstwa zeby$my wreszcie na powaznie si¢ tg sprawg zajeli.
Co robita gmina wtedy kiedy pieniadze na wodociagi i na kanalizacje lezaty
na ulicy. 15-20 lat temu wybudowanie nowej kanalizacji w tej gminie bytoby bardzo proste, to
jest zupelnie przespany czas. Chce powiedzie¢ ze ta sytuacja z ktdorg mamy miejsca
teraz ma fatalne skutki dla mieszkancow, a bedzie miata niebawem skutki znacznie gorsze
w tym skutki finansowe. W Sokotowsku stale zatyka si¢ kolektor Scieckowy, $rednica tego
kolektora to 200, to znaczy ze w domach potozonych nizej w Sokotowsku sa regularne cofki i
kanalizacja wybija mieszkancom praktycznie kazdego tygodnia. W tej chwili niemal surowe
Scieki z tej oczyszczalni trafiaja do Potoku Sokotowiec, a Potok zgodnie z planem
zagospodarowania  Wojewodztwa  Dolnos$laskiego jest  korytarzem  ekologicznym
0 szczegdlnym znaczeniu. Rzeka Scinawka jest rzeka miedzynarodows, to jest Rzeka ktora
ptynie takze przez Czechy. Z nieszczelnego kolektora surowe $cieki wpadaja prosto do wod
gruntowych na terenie obszarow Natury 2000 i na terenie Parku Krajobrazowego Sudetéw
Watbrzyskich. Nieszczelny kolektor powoduje przenikanie $ciekéw surowych $ciekéw do
nieszczelnego wodociagu i nadkazenie wody pitnej. W momencie wpisania oczyszczalni do
uchwaly aglomeracyjnej zobowigzaliscie si¢ 00 przestrzegania wymogoéw dyrektywy
sciekowej, to znaczy ze $cieki Zz gminie Mieroszow powinny w odpowiednim momencie
potrafi¢ dodatkowo stragca¢ biogeny czyli azot fosfor z oczyszczalni. Za niecate 5 lat w tej
oczyszczalni skonczy si¢ pozwolenie wodnoprawne. Jesli ta oczyszczalnia nie dostanie
pozwolenia wodnoprawnego za 4 lata to oznacza wzrost optat 0 500% minimum. Chce

zebyscie Panstwo si¢ tym przejeli, bo uwazam ze to jest wasze zadanie. Zajmuje si¢ ta sprawa



od kilku miesigcy i jestem poruszona tym ze kto$ z wladz gminy postanowil zawiadomié
policje, ktora wezwata mnie w charakterze §wiadka zebym moéwila o sprawie oczyszczalni
$cieckow w Sokotowsku. Chce panstwu powiedzie¢ ktokolwiek to zrobit jesli Panstwa celem
byto zastraszenie mnie to ja si¢ w ogole nie boje 1 nie zrobitam kompletnie niczego co bytoby

w minimalnym stopniu nielegalne.

Kierownik Referatu Rozwoju — Pan Tomasz Szulakowski powiedziat, ze odnoszac si¢ do
tych zarzutéw, ktore zostaty tutaj wypowiedziane Po pierwsze nieprawda jest, ze surowe $cieki
trafiaja do rzeki Scinawka, administrator obiektu oczyszczalni $cickéw regularnie
prowadzi monitoring odprowadzanej wody, my mamy te badania one sg prowadzone przez
podmiot zewnetrzny akredytowane laboratorium i wyniki tych badan wskazuja ze
odprowadzane wody do cieku wodnego speiniajg warunki aktualne do pozwolenia
wodnoprawnego. Oczyszczalnia $cieckow w Sokotowsku to nie jest obiekt nowoczesny i nie
zostal wybudowany przez gming, tylko zostal wybudowany przed wojna. Nieszczelnosci ktore
sg widoczne, my jestesmy $wiadomi tego i w projekcie budzetu i zadan na kolejny rok zostaty
przewidziane $rodki na modernizacj¢ tejze oczyszczalnie miedzy innymi uszczelnianie tego
napowietrznego kolektora $Sciekowego i napraweg niedziatajacych urzadzen. Jezeli chodzi
o wodg pitng to jakas kompletna bzdura, poniewaz ujgcia wody pitnej sa w Sokotowsku
zupelnie w innym miejscu. Przypomne ze kiedy$ Mieroszow nie miatl oczyszczalni $ciekow,
gmina jeszcze do tej pory sptaca pozyczke za wybudowanie kolektora ogdlnosptawnego, ktory
odprowadza $cieki do oczyszczalni $ciekow w Golinsku. W latach dziewigc¢dziesigtych zostat
wykonany kolektor sanitarny i oczyszczalnia $ciekow. Jezeli chodzi 0 obecnego Burmistrza
i obecnej Rady na ulicy Les$nej wykonalismy prawie 753 m nowej kanalizacji sanitarnej.
Regularnie oczywiscie budujemy kanalizacje sanitarng w ramach zadan drogowych
tam gdzie jej nie ma. W przypadku zadan drogowych rozdzielamy sie¢ kanalizacji sanitarnej z
kanalizacja deszczowa, budujemy nowe kanaty deszczowe. W projekcie budzetu na przyszty
rok gmina przeznacza niemalze 5 milionow zlotych na nowg infrastrukture tylko kanalizacji
sanitarnej to jest 1/4 budzetu. Jezeli chodzi o uchwate Aglomeracyjna staramy si¢ oczywiscie
realizowac zapisy nowej aglomeracji Sciekowej w tym miedzy innymi jest to zadanie zwigzane
z kontynuacja budowy kanalizacji sanitarnej do miejscowosci Kowalowa gdzie docelowo
potaczymy si¢ z Sokotowskiem. W ramach tego planu zrealizowano wtasnie w ulicy Le$nej
kanalizacj¢ sanitarng. Na rok nast¢gpny juz mamy s$rodki do kontynuacji tej kanalizacji
sanitarnej i rowniez W ulicy Lesnej to jest ponad 200 m. Rozbudowujemy sie¢ kanalizacji

sanitarnej w ulicy Sportowej, w przysztym roku planujemy jeszcze podiaczy¢ nowe budynki



na terenie Mieroszowa, kolejnym z zadan jest rozbudowa sieci w rejonie ulicy
Powstancow. Gmina w 2016 roku opracowata kompleksowy projekt likwidacji oczyszczalni
scieckdow w Sokotowsku, wybudowanie nowej kanalizacji sanitarnej w nowym przebiegu.
W roku 2016 roku wedlug obowigzujacych wtedy cen koszt byt ponad 30 000 000 zi.
Koncepcje¢ ta realizujemy krok po kroku, stad wspominam ulice Le$ng ze to jest caly czas
wykonywanie tej koncepcji i kierowanie si¢ nig. Jest to dazenie do tego zeby zlikwidowacé ta
oczyszczalnie¢ w Sokotowsku i potaczyé Sokotowsko z oczyszczalnig istniejaca. Tak wige to
jest przemyslane dziatanie 1 probujemy z kazdej strony pozyskac¢ srodki aby ta koncepcje

realizowac.

Zastepca Burmistrza — Pan Mariusz Pawlak odnoszac si¢ do kwestii policji, w naszg strone
padto oskarzenie ze kto$ zlozyt zawiadomienie do policji. Jezeli takie zawiadomienie
przechodzitoby przez urzad to na pewno bysmy to podpisywali. Niemniej jednak takiego pisma

ani takiego wezwania nie podpisali$my to nie wiem czego miato by to dotyczy¢.

Mieszkanka Sokolowska — Pani Monika Dziadkowiec powiedziata, ze dostaliSmy
zawiadomienie ze mamy si¢ zglosi¢ w charakterze $wiadka poniewaz zaklociliSmy mir
domowy, publikujac nielegalne informacje. My dziatamy w imieniu interesu spotecznego, wigc

to ze ktos z tego powodu probuje nas zastraszy¢ to jest niepojete.

Radna — Pani Maja Sadowy powiedziata, ze dobrze, ze mieszkancy dostrzegli problem
$ciekow i kanalizacji. Osobiscie uwazam ze to jest bardzo potrzebne taki glos mieszkancow
ktory nam jako radnym u$wiadomi pewne potrzeby. W kontekscie tej drugiej sprawy studium
gdzie podjelismy uchwalg o intencyjng 0 przystgpieniu do zmiany studium, poniewaz jak nas
wielokrotnie informowano ona rozpoczyna procedurg, ona nie 0znacza sama w sobie zmiany,
nie decydowalismy jeszcze o tej zmianie, czekamy az si¢ wypowiedza specjaliSci i organy.
Mysle ze wszystkim nam zalezy 1 nie chcemy i1$¢ z wami na jakie§ zwarcie. Powinni$my
wzajemnie si¢ zrozumieé, wigc wierze w to ze zrozumiecie Panstwo potrzeby Gminy, ktéra
musi si¢ finansowac, ktora musi mie¢ pienigdze na finansowanie rozmaitych potrzeb m.in.
kanalizacyjnych i wodnych. Odnosnie planu aglomeracyjnego jako radni nie jestesmy
specjalistami z dziedziny wodnej, kanalizacyjnej osobiScie nie znam si¢ na tym mogg si¢
wstuchiwa¢ w glos specjalistow. Moje watpliwosci budzg te wszystkie opracowania ktore my
jako radny dostajemy pod obrady. Powinnismy si¢ dobrze zastanowié¢ nad wiarygodnoscia tego
co do nas na obrady trafia. Pamietam jak na Sali mowiliSmy o tym, ze mieszkancy maja prawo

wiedzie¢, nawet jezeli weszli na teren po czyszczalni to majg prawo dba¢ 0 swoje interesy,



osobiscie nie widze w tym nic ztego. Powinnismy by¢ tylko wdzigczni ze sg ludzie ktérzy nam
moze wytkng nasze wilasne btedy po to zebySmy byli lepsi, ale niewykluczone ze kto$ to
wykorzystal. Mysle ze warto rozmawia¢ niepotrzebne sg te emocje, niepotrzebnie nastawiamy

si¢ na siebie negatywnie.

Radna — Pani Kamila Milewska powiedziata, ze w materiale jaki dostali$my dotyczacy
kosztow eksploatacji wodociggdéw, kanalizacji sanitarnej 1 oczyszczalni Sciekow 1 jest tutaj
informacja, ze na koniec 2020 roku dtugos¢ czynnej sieci kanalizacyjnej w Gminie Mieroszow
wynosita 19,9 km. Jest to bardzo mato, zgadzam si¢ z tym, ze przespali$my czas, gdzie gminy
dookota pozyskiwali §rodki na to. Musimy si¢ zastanowi¢ nad tym, zeby odcinkami realizowac
ta kanalizacje, niestety nie sta¢ nas na to, zeby wylozy¢ 30 mln. Sprawa kanalizacji nie dotyczy

tylko Sokotowska ale calej naszej gminy.

W zwigzku z wyczerpaniem dyskusji w tym temacie Przewodniczgca przeszta do omawiania

kolejnego punktu.
Ad. 17. Zakonczenie obrad.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczaca zamkneta XLII sesj¢ Rady

Miejskiej Mieroszowa.
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